Nachtraglichkeit

- en anmarkning om psykoanalysens temporalitet

[-..] det som egentligen stir pa spel, den plats dir allt
avgors: tidsbegreppet.
J. Derrida

Under de forsta decennierna av det sekel som vi just
limnat bakom oss, kom tre av dess forgrundsgestalter —
Freud, Proust och Heidegger — att inom sina respektive
arbetsfilt pa ett avgdrande sitt problematisera den mer
eller mindre forgivettagna tidsuppfattning som traderats
inom den visterlindska historien.! En aspekt av denna
uppfattning kan mycket forenklat beskrivas pa foljande
sitt: tiden gir att dela in i tre moment — det forflutna,
nuet och framtiden — och dessa moment forhiller sig
till varandra ungefir som viningar 1 ett hus.Varje vaning
utgor grunden for nista vining och hirav foljer att ju
tidigare vining som konstruerats pd ett felaktigt sitt,
desto storre dr risken for att huset skall rasa; ju tidigare
desto mer grundliggande. En forsta distinktion som
behover inforas for att det skall bli mojligt att utarbeta
ett alternativ till den traditionella uppfattning om tiden
som oreflekterat utgick frin nirvarons och den linjira
kausalitetens dominans och som uppfattade tiden som
ett objekt eller ting, 4r den mellan naturens tidslighet
och det minskliga subjektets temporalitet, dir den senare
kategorin fOrsoker beskriva de karakteristika som
utmirker mdnniskans tid.> Denna temporalitet gir ytter-
ligare att dela in 1 en upplevd eller imagindr tid som har
att gora med sddana upplevelser som att tiden till exem-
pel kan kinnas olika ling beroende av till exempel vilka
affektiva kvaliteter som ir forknippade med den, och en
strukturell eller symbolisk tid, som har att gbra med tiden
sasom inskriptionssystem, en synkron och lagbunden
dimension. Det var denna senare typ av tid som Freud
kom att forsoka begreppsliggora med hjilp av termen
Nachtriglichkeit.> Denna term tematiseras framfor allt
under tvd avgrinsade perioder 1 forfattarskapet: 1895-
96 och 1914, dven om den kan sigas fungera som ett
“operativt begrepp” inda fram till de sista artiklarna.*
Att begreppet utgor ett av de mer eller mindre dolda
fundamenten for Freuds metapsykologi har bla pipekats
av Jacques Derrida,> och Jean Laplanche och Jean-Ber-
trand Pontalis konstaterar 1 sitt inflytelserika lexikon
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over psykoanalysens vokabulir, att Freud visserligen
aldrig utarbetar nigon explicit generell teori for det
som termen betecknar, men att den dnda bor uppfattas
som en del av hans uppsittning av begrepp.°

Redan tidigt kom Freud att intressera sig for de
tidsmissiga egenheter som kinnetecknar minniskans
psykiska liv. Under sin vistelse hos Charcot 1 Paris
1885-86 lade han mirke till den f6rdréjning som ofta
foreldg mellan en traumatisk incident och de symptom
som sigs som dess effekter.” Det skulle dock dréja innu
ett drygt decennium innan Freud for forsta gingen
dgnade sig 4t frigestillningen 1 en skriven text.® Till ett
av breven till Fliess bifogade han ett manuskript som av
senare utgivare kommit att fa titeln Utkast till en psyko-
logi. Texten, som utgdr Freuds forsta forsdk att utarbeta
en teori for den psykiska apparatens funktionsformer,
innehiller endast en fallbeskrivning, Emima, och det
ir hir som termen introduceras. Fallet innehiller tre
temporala skikt:

1. Den nuvarande tiden, dvs den tid nir patienten
berittar om sitt symptom for Freud; en ridsla for att
ensam ga in 1 affirer.

2. (Scen I). Ett minne frin nir hon ir tolv dr och gir
in i en affir for att handla. Hon ser di tva affirsbitraden
skratta tillsammans, vilket far henne att skrickslagen
springa dirifran. Till detta hor att de enligt henne skrat-
tade at hennes klider, samt att hon funnit en av dem
tilldragande.

3. (Scen II). Ett andra minne frin nir hon ir tta ar
och tvd ginger gir in i en affir for att handla godis.
Vid det forsta tillfillet ror dgaren vid hennes genitalier
genom kliderna. Trots detta gir hon tillbaka en andra
ging och scenen upprepas, nigot som hon nu anklagar
sig sjalv for.

Freud sjilv kommenterar det hela pa foljande vis:

Om vi nu ligger till scen II (handelsmannen)
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forstar vi ocksd scen I (affirsbitridena). Vi beho-
ver bara en associativ forbindelse mellan bida.
Hon uppger sjilv att den ir given genom skrat-
tet. Affirsbitridenas skratt piminde henne om
handelsmannens hinleende under Overgreppet.
Det dr nu mojligt att rekonstruera hindelsen pa
toljande sitt: 1 butiken skrattar de bada aftirsbitri-
dena, detta skratt framkallar (omedvetet) minnet
av handelsmannen. Situationen har ytterligare en
likhet med den forsta: hon 4r ater ensam 1 butiken.
Tanken pa handelsmannen piminner henne om
hur han fingrade pa henne genom kliderna, men
sedan dess har hon blivit kénsmogen. Minnet
vicker, vilket det den gingen forvisso inte kunde,
ett sexuellt frisittande [Entbindung| som omvandlas
till dngest. Angesten fir henne att frukta att affirs-
bitridena skulle kunna upprepa Svergreppet och
hon springer sin vig.'

Det som enligt Freud utmirker denna process ir att det
inte ir Overgreppet som framtrider 1 hennes medve-
tande, utan att det 1 stillet ar kliderna som framtrider
i minnet och som for henne sjilv omedvetet repre-
senterar overgreppet, som 1 sin tur ir kopplat till ett
sexuellt frisittande. Vi har alltsd en kedja av medvetna
bitridena-skrattet-kliderna-
sexuellt frisattande, och en av omedvetna betecknande

betecknande  element:
element: innehavaren-kliderna-&vergreppet, dir en
omedveten association foreligger mellan skrattet i den
forsta kedjan och innehavaren i den andra och mellan
kladerna i den forsta och kliderna i den andra. Det som
ir anmirkningsvirt med exemplet dr att det 4r minnet av
overgreppet och inte dvergreppet 1 sig som leder fram
till en patogen effekt: ridslan for att ensam g in i affirer.
Freud sammanfattar exemplets teoretiska innebord pa
foljande vis:

Hir har vi ett fall dir ett minne vicker en aftekt
som det inte vickte som upplevelse, eftersom den
forindring som intrider 1 och med puberteten
under tiden har mgjliggjort en annan forstaelse av
det som erinras. Detta fall ar typiskt for borttrang-
ning vid hysteri. Overallt finner man att ett minne
trangs bort, som forst i efferhand [nachtraglich] blivit

ett trauma. "

Nir Freud i en beromd formulering 1 Studier i hysteri
hivdar att “hysterikern lider huvudsakligen av remini-

scenser”, 2

bor detta alltsd inte endast forstis som att det
hysteriska subjektet lider av att hon minns pligsamma
hindelser, utan snarare som att det just 4r 1 egenskap av
minnen som hindelserna blir pligsamma. Aven i denna

text fran 1895 forekommer 1 fallet Katharina den etio-
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logiska modellen fran fallet Emma, dock utan att Freud
anvinder sig av termen 1 friga. Han konstaterar att

[...] under varje analys av hysteriska tillstind
fororsakade av sexuella trauman finner man att
intryck frin den presexuella tiden, som inte tycks
ha haft nigon verkan pd barnet, senare kan fi
traumatisk makt, nimligen efter det att den unga
flickan eller den gifta kvinnan vunnit insikter 1
sexuallivet.!3

Freud dterkommer till denna hypotes om den hyste-
riska symptombildningens logik i1 en rad texter frin
perioden 1895-1896; 1 en fotnot till Yiterligare iaktta-
gelser rorande forsvarsneuropsykoserna konstaterar han till
exempel: "barndomstrauman har i efterhand [nachtréglich]
samma verkan som aktuella upplevelser, men de utovar denna

verkan omedvetet” 1+

Den temporala struktur som Freud éterfinner vid ana-
lysen av hysterins genes under denna fas i sitt arbete
bestir saledes av tva separata tidsskikt och en diremel-
lan intridande sexuell mognad, vilkken m&jliggor for
de minnesspar som ir for handen i det omedvetna att
erhilla en ny innebdrd 1 och med att de aktiveras av
den metaforiska forbindelsen mellan element som till-
hor det senare tidsskiktet och element som tillhér det
tidigare tidsskiktet. Att denna typ av omstrukturering av
omedvetna element enligt Freud utgdr en av de lagar
som reglerar den psykiska apparaten framgdr dven av en
ofta kommenterad passage 1 brevvixlingen med Fliess:

Som du vet arbetar jag med antagandet att var
psykiska mekanism har uppstitt genom en suc-
cessiv skiktning, genom att det befintliga mate-
rialet av minnesspar di och da blir féremal for
ett omordnande pa grund av nya forbindelser, en
omskrift.!>

Under denna fas av sitt tinkande ar det uppenbart att
Freud betraktar den process som begreppet Nachtrig-
lichkeit forsoker tydliggéra som intimt forbunden med
minniskans sexuella mognad, och karakteriserad av en
dialektik mellan nigot som ir “for sent” och nigot
som dr “for tidigt”. Avseende denna friga skriver Jean
Laplanche foljande:

For sent? Det ir den biologiska sexualiteten med
dess stadier av mognad och framfor allt puberte-
ten; denna organiska sexualitet kommer for sent

.] med de “affektiva”
och "kognitiva” svar som behdvs for att inte-
g

och forser inte barnet [..

grera den sexuella scenen och for att “forsta”
den. Men pd samma ging kommer sexualiteten



for tidigt som en mellanminsklig relation, den
kommer frin utsidan, himtad in frin den vuxnes
virld.1®

Uppfattningen om begreppets nddvindiga forankring
i en specifik sexuell kontext blir dock problematisk
genom inforandet av den infantila sexualiteten. Om
barnet redan frin borjan ir ett subjekt med begir och
onskningar, forloras da inte den passiva och oskuldsfulla
position som Freud postulerar? Aven om detta inte ir
en nédvindig slutsats, barnets infantila sexualitet 4r i sig
inte synonym med den vuxnes, har bland annat Freuds
Oversittare James Strachey dragit den, vilket framgar av
en av de fotnoter som han forsett sin dversittning med:
“"Hela denna idé [om Nachtriglichkeit] torlorade sin
grundval genom upptickten av den infantila sexualite-
ten ett eller tvd ir senare [...]”;'7 inom den anglosax-
iska psykoanalysen har for 6vrigt 4ven Anna Freud varit
tveksam till modellen, dock utan att nirmare motivera
sitt stillningstagande.'® Termen iterkommer emellertid
i Freuds arbeten dven efter inforandet av teorin om den
infantila sexualiteten och det framstir i sammanhanget
som om den temporala struktur som Nachtraglichkeit
implicerar kan 18sgoras frin sitt sexuella sammanhang
och ursprung utan att mista sin forklarande kraft; sexu-
aliteten skall snarare uppfattas som ett "komplement”
till in som en nddvindig del av modellen.!?

En paradox som denna teori om en “begirsfylld
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omstrukturering av det personligt forflutna
ir att operationen inte gir att knyta till en enskild hin-
delse eller datera. Nir dger den egentligen rum? “Det
forsta slaget triffar foljaktligen [den psykiska] apparaten
utan en observerbar inre effekt, utan att pdverka den. En
chock utan affekt. Med det andra slaget intriffar en affekt
utan chock.”?! Varken den forsta eller den andra hindel-
sen ir 1 sig tillricklig for att astadkomma effekten; sna-
rare uppkommer den 1 den omedvetna forbindelsen mellan
de tva elementen, i ett betydelsebirande tomrum. Med
en paradoxal formulering skulle man kunna siga att det
hir ror sig om en upprepning av nigot som aldrig dgt
rum i egentlig mening.??

Vid tidpunkten for diskussionen av Emma hade Freud
dessutom dnnu inte fullt ut etablerat den forsta topiken,
omedvetet-formedvetet-medvetet,?> och man fir tinka
sig att minnet av den forsta scenen, som trangs bort forst
i och med den andra scenens intriffande, initialt endast ar
omedvetet i en deskriptiv bemirkelse.

Nistan tjugo ar senare tar Freud upp begreppet till
fornyad diskussion. I uppsatsen “Erinring, upprepning
och genomarbetning” frin 1914 skriver han:

Nir det giller en sirskild sorts upplevelser av

yttersta vikt som infaller mycket tidigt 1 barndo-
men och som pa sin tid upplevdes utan att bli for-
stadda men som i efferhand [nachtriglich] har funnit
forstdelse och tolkning, gir det for det mesta inte

att uppvicka nigot minne.>*

Vargmannens fallstudie publiceras forst 1918 men
Freud anger 1 en fotnot att den, forutom tva viktiga till-
ligg, nedtecknades vintern 1914-15.25 Aven i detta fall,
som Freud kan sigas anspela pa i citatet ovan, friliggs
en temporal logik som stimmer Gverens med model-
len frin 1895-96. Nedan anges skikten i1 kronologisk
ordning;:

1.(Scen I).Vid 1 ¥ drs dlder bevittnar barnet foraldrar-
nas samlag, men har ingen mojlighet att forst skeendet.
Denna scen kommerVargmannen 1 enlighet med citatet
fran “Erinring, upprepning och genomarbetning” ovan
inte att kunna erinra sig; den forblir en analytisk rekon-
struktion.

2. (Scen II).Vargdrommen vid 4 irs alder, da barnet pa
grund av att det sedan scen I forvirvat insikter 1 mian-
niskans sexualliv kan ge denna en ny innebord, vilket
leder fram till borttringningen av minnessparen och
barndomsneurosens intride.

3. Tidpunkten for dtergivandet av minnena under
analysens ging.

Freud har sjilv klarlagt skeendet i tvd fotnoter till
fallet:

Jag menar, han [Vargmannen] forstod den [ursce-
nen] vid tidpunkten for drommen nir han var
fyra ar, inte vid tidpunkten for observationen.Vid
1 % drs dlder skaffade han sig intrycken, som han
forstod i efterhand [nachtriglich], nir det vid tid-
punkten for drommen blev mojligt genom hans
utveckling, hans sexuella upphetsning och hans
sexualforskning.

Vi skall inte lita textens forkortade framstill-
ning fa oss att forlora den verkliga situationen
ur sikte, nimligen att den analyserade personen
vid fyllda 25 dr ger ord it intryck och impulser
fran sitt fjarde ar, som han pa den tiden inte skulle
ha kommit pd. Om man nonchalerar den kom-
mentaren kan man litt tycka att det 4r komiskt
och icke trovirdigt att ett fyradrigt barn skulle
vara 1 stand till sidana fackmissiga omdomen och
lirda tankar. Detta 4r helt enkelt ett andra fall av
efterhandsverkan [Nachtraglichkeif]. Barnet fir ett
intryck vid 1 % drs dlder, pa vilket det inte kan
reagera tillrickligt, forstr det forst och grips av
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det nir intrycket aterupplivas vid fyra drs alder,
och kan forst tvd drtionden senare, i analysen, med
medveten tankeaktivitet fatta vad som tilldrog sig
inom honom di for lingesedan.?’

Citaten ovan visar att det hir ror sig om fvd retroaktiva
omstruktureringar av patientens historia, den forsta vid
fyra ars dlder och den andra under analysen, vid 25 ars
ilder. Aven det analytiska arbetet gir alltsi att forstd
som ett arbete i efterhand; modellen ir inte lingre endast
tillimpbar vid symptombildning, utan dven vid andra
psykiska skeenden.

En lisning av Freuds modell har velat betona att det
hela ror sig om en retrospektiv rorelse dir subjektet
tillskriver ett historiskt skeende en innebérd som har
att gora med subjektets aktuella konflikter.?® Med detta
tillvigagingssitt upphivs emellertid den for Freud
viktiga skillnaden 1 forhallande till Jungs tillbakafanti-
serande [ Zuriickphantasieren|, som just innebar att det
forflutna fungerar som en projektionsskirm eller tabula
rasa for aktuella fragestillningar. Fér Freud var en av
anledningarna till nedskrivandet av Vargmannentfallet
en Onskan att polemisera mot Jungs idé, bland annat
darfor att den implicerade att den infantila sexualiteten
bara var en retrospektiv illusion, och for att den iven
indirekt innebar ett ogiltigforklarade av sanningsfraigan
och dirmed ett ifrdgasittande av psykoanalysens funda-
ment.?? For Freud var det av avgdrande betydelse att
modellen innefattade en forbindelse mellan tva separata
temporala skikt i subjektets historia, oberoende av om
det forsta skiktet refererade till en verklig handelse eller
en fantasi.?"

Den som genom “ett dtervindande till Freud” kom
att aktualisera hans modell for Nachtriglichkeit var
Jacques Lacan. Termen har med Judy Gammelgaards
triffande ord blivit en “terminus tecnicus i den laca-
nianska lisningen av Freud”.3! 1964 pipekar Lacan att
”pd Freuds filt behdver man endast boja sig ned och
plocka upp det som man dir finner.Vad giller nachtrig-
lich, har dess verkliga betydelse negligerats, fastin det
inda fanns dir och man endast behévde plocka upp
det.”*? Detta "upplockande” hade han sjilv utfort elva
ar tidigare 1 sitt anforande vid en psykoanalytisk konfe-
rens 1 Rom, dd han apropa Freuds analys av Vargman-
nen konstaterat att

Freud kriver en fullstindig saklighet vad date-
ringen av urscenen betriffar, men diremot nojer
han sig med alla de subjektiva omgestaltningar av
hindelsen som forefaller honom ndédvindiga for
att kunna forklara dess effekter vid varje tidpunkt
dir subjektet omstrukturerar sig, det vill siga han
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antar lika mdinga omstruktureringar av denna
hindelse, vilka dger rum, som han siger: nachtrig-
lich, i efterhand.??

Den grundliggande insikt som Lacan lyfter fram genom
att dtervinda till Freuds term dr att manniskans tid forst
blir mdjlig att forstd genom det som sdrskiljer den, att
minniskan ir underkastad en symbolisk ordning vilket
fir effekter dven for hennes tidsliga tillvaro; vi kan hir
tala om en “de betecknande elementens tid”.3* Detta
innebir att den psykiska apparaten och det omedvetna
som system skall uppfattas som ett inskriptionssystem, i
enlighet med den metafor som Freud anvinde sig av
i sin text “Notis om ’evighetsblocket™.% Vi igenkin-
ner hir grundtanken 1 ett av Lacans centrala dicta: "Det
omedvetna ir strukturerat som ett sprak”,%¢ vilket i detta
sammanhang ir detsamma som att hivda att subjektets
temporalitet lyder under samma lagar som varje system
av betecknande element. De kausala forbindelser mellan
minnesspar som Nachtriglichkeit forsoker att konceptua-
lisera dger rum mellan samtidiga element 1 ett synkront
lagringssystem — det omedvetna. Dessa element har
visserligen sitt ursprung 1 skilda tidpunkter, men nar de
etableras som minnesspar ir de samtidiga. Detta ir 1 sig inte
konstigare an att ord eller bokstiver som nedtecknas pa
ett ark papper visserligen kan ha nedtecknats vid vitt
skilda tidpunkter men 4nda i egenskap av just nedteck-
nade ord eller bokstiver 4r samtidigt nirvarande, nir de
vil en ging nedtecknats. Denna “tidloshet” som karak-
teriserar varje teckensystem ir ett sitt att forsta Freuds
till synes paradoxala pastiende att ’de omedvetna psy-
kiska skeendena 1 sig sjilva ir tidlosa™.37

Om man betonar att processen utspelar sig mellan
element i ett representationssystem och om man
uppritthdller distinktionen mellan faktiska hindelser
i det forflutna och de minnespar som de avsatt i det
aktuella psykiska systemet, undviker man 4ven miss-
uppfattningen om en rorelse som pa nigot sitt skulle
ske bakit i tiden,*® som om det vore mojligt att de
facto paverka eller forindra en forfluten hindelse.
Vad det 1 stillet ror sig om ir enligt Lacan alltsd en
retroaktiv. mekanism som utmirker alla teckensys-
tem.? Lat oss dter anvinda oss av exemplet med ord
som nedtecknas pd ett papper. Inneborden hos varje
enskilt ord kommer delvis att vara avhingigt av de
efterfoljande orden och en menings innebérd bestams
forst nar man sitter punkt. Vi kan siga att inneborden
bestims i efterhand och att varje ord uppvisar en tillba-
kaverkande kraft i forhillande till de 6vriga.*® Samma
logik kinnetecknar det omedvetna sisom ett system av
spar eller betecknande element.Varje element kommer
potentiellt att aterverka pa de Ovriga och dirigenom



mojliggora retroaktiva effekter. Man kan hir siga att
Lacan generaliserar den logik som Freud beskrivit fore
honom genom att hivda att den utgor en av de lagar
som strukturerar det omedvetna systemet som sidant.
Denna generalisering av begreppet fir till foljd att
Lacan kommer att ifrigasitta den psykoanalytiska
uppfattning som tinker sig att det minskliga subjek-
tet utvecklas via ett antal mognadsstadier som forhal-
ler sig pa ett linjirt kronologiskt sitt 1 forhillande till
varandra. Fér honom uppvisar subjektets temporala
moment — 1 enlighet med den ovan beskriva logiken
— ett annat och mer komplicerat forhallande till varan-
dra, dir de senare momenten férutom att grunda sig pa
de foregiende dven retroaktivt kommer att strukturera
dessa. I en diskussion med Frangoise Dolto angiende
utvecklingspsykologins och stadietinkandets status 1
psykoanalysen siger han foljande:

Beskrivningen av stadierna, sdsom_formande libidon,
bor inte hinforas till nigon naturlig pseudomog-
nad som alltid kommer att forbli dunkel [...]
Kastrationsingesten ir som en trdd som perfo-
rerar alla utvecklingens moment. Den modifierar
de relationer som foregar dess framtridande som
sadan — avvinjningen, den anala disciplinen etc.
Den kristalliserar vart och ett av dessa moment i

en dialektik [...]*

Detta citat frain 1964 kan kompletteras med ytterligare
ett frin 1957 dir han intar en likartad position:

Detta schema [schema R] tillater oss faktiskt att
bevisa de relationer som hinfor sig, inte till de

Noter

1. For en mer omfattande analys och kritik av det hir
dsyftade tidsbegreppet, se Martin Heidegger. Sein und Zeit,
Tiibingen: Max Niemeyer Verlag 1927. En studie som redo-
gOr fOr dess successiva problematiseringar ar David Wood.
The Deconstruction of Time, Atlantic Highlands: Humanities
Press 1989.

2. Se Marcel Conche. Temps et destin, Paris: PUF 1992, s
108f.

3. Termen stiller Sversittaren infor problem som ir intimt
forknippade med det som den ir tinkt att beskriva. I den
omfattande Freudutgiva som ir under utgivning av bokfor-
laget Natur och Kultur, Samlade Skrifter av Sigmund Freud, har
man valt att Oversatta med “efterhandsverkan”, se band VI,
Fallstudier, Stockholm: Natur och Kultur 2000, inledning av
Andrzej Werbart, s. 42. Det tyska ordet Nachtrdiglichkeit ir en
substantivform som Freud skapat — dvs en neologism — uti-
fran ordet nachtriglich, som nir det anvinds som adjektiv har

”»

betydelsen “senare” eller “efterit skedd” eller ”gjord” och

preoidipala stadierna, vilka for den skull inte ir
obefintliga, men analytiskt otinkbara [...] utan
till de pregenitala stadierna, si som dessa retroaktivt

inordnar sig i oidipalfasen.*?

Vidare kommer Lacans position att fa konsekvenser
dven for hur det analytiska arbetet uppfattas. Tidigare
har vi kunnat se hur Freud i fallstudien om Vargman-
nen papekade att dven den psykoanalytiska kuren ir
mojlig att konceptualisera med hjilp av Nachtriglich-
keit, en tanke som Lacan tar upp och radikaliserar i en
utliggning av hur tidens tre modaliteter — det forflutna,
nutiden och framtiden — ir férbundna med varandra.*?
Om vi antar att minnesspar som har sitt ursprung i det
forflutna paverkas av den successiva inskriptionen av
nya minnesspar, fir detta till f6ljd att dven framtiden
Oppnas upp, eftersom den foregripande eller antecipe-
rande rorelse som subjektet intar i forhillande till den
egna framtiden kommer att ges en ny inriktning — det
forflutna, nutiden och framtiden reorganiseras samti-
digt. Genom att placera sig pa ett nytt sitt i forhallande
till sin historia kan minniskan potentiellt dven ge sin
framtid en ny innebord med nya livsméjligheter:

[...] det handlar inte om verklighet i den psykoa-
nalytiska anamnesen, utan om sanning, eftersom
effekten av det fulla talet dr att skapa en ny ord-
ning for omstiandigheterna i det forflutna, genom
att ge dem meningen av det som nddvindigtvis
skall komma, sisom det konstitueras av den
begrinsade frihet genom vilken subjektet aktua-
liserar det.*4
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som adverb “’senare”,

IEREY)

efterat”,

IR}

ytterligare”, "tilliggsvis”.
Eftersom termen och dess teoretiska funktion inte ir redu-
cerbar till en uppfattning om att vissa psykiska formationer
upptrider visentligt senare 4n sina orsaker, dvs en sorts psy-
kisk inkubationstid, 4r den vanliga engelska &versittningen
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